
金門縣烈嶼鄉民代表會第 13 屆第 13 次臨時會第二會次會議紀錄                                                                                                 
               (一、審議金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)預算案第二讀會。 

                        二、審議金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)預算案第三讀會。 

                        三、審議代表提案。四、臨時動議。) 

一、時間：中華民國 114 年 7 月 30 日(星期三)9 時至 17 時 

二、地點：本會議事廳 

三、出席：林主席長耕、吳副主席福全、洪代表健中、方代表駿洋、 

          林代表宜蘭、林代表長征、洪代表雅明 

四、列席：洪鄉長若珊、林課長建在兼政風、吳課長佳益、莊課長羅山、

李課長曜任、洪課長怡萍兼人事、陳主計員邦瑞、伍隊長家稚 

五、主席：林長耕                           記錄：劉美虹 

    秘書：金門縣烈嶼鄉民代表會第 13屆第 13 次臨時會第二會次會議，

本次會議應出席代表 7位，現在已到席代表 7位，出席代表已

達法定人數，請主席宣佈開會。 

    主席：出席代表已達法定人數，依法宣佈開會。首先請秘書報告第一

會次會議紀錄。 

    秘書：有關第一會次會議紀錄內容，敬呈主席、副主席、各位代表座

席會議桌上，恭請指正，報告完畢。 

    主席：各位代表同仁，會議紀錄請參閱，大會有無意見？(無)如無意

見，即為認可。進行今天的議程，審議金門縣烈嶼鄉 114 年度

總預算第一次追加(減)預算案第二讀會。 

六、審議金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)預算案第二讀會： 

    主席：請行政課長上臺報告歲入預算追加說明。 

    洪課長怡萍：歲入預算追加說明詳如第 17-19 頁資料(略)。 

    主席：針對行政課長所做的說明，各位代表同仁，是否有問題？(無)

如無其他問題，行政課長請回座。現在請本會的秘書作本會歲

出預算法定追加的說明。 

    秘書：主席、副主席、各位代表女士、先生，鄉長及各課室隊主管，

大家好。請翻至 114 年度烈嶼鄉總預算案第一次追加(減)預算

書面資料第 20頁，經常門一般行政-行政管理原預算新台幣(以



 

下同)703 萬 9,000 元整，法定追加預算數總計 15萬元整，追加

預算用途別科目說明為 1000 人事費 1015 法定編制人員待遇職

員二人薪資因法定調薪追加 15萬元整，追加後預算數總計 718

萬 9,000 元整；續請翻至第 21頁，經常門議事業務原預算新台

幣 1,072 萬元整，法定追加減預算數總計 15萬 5,000 元整，追

加減預算用途別科目說明為1000人事費1005民意代表待遇-主

席、副主席及代表研究費追加 19萬 6,440 元整，法定追減寬列

代表 7人春節慰問金 5萬 6,400 元整，以及追加 1055 保險-代

表 7人健保機關補助費(含二代健保補充費)960 元整；另追加

2000 業務費 2054 一般事務費-依議事業務提撥 10%作為辦理業

務相關之各項什支費 1萬 4,000 元整；追加減預算後預算數總

計 1,087 萬 5,000 元整；上述追加減預算係依據金門縣政府 114

年 4月 23 日府人二字第 1140035148 號函及預算法第 79條第 1

項第 4款暨地方民意代表費用支給及村里長事務補助費補助條

第 3條等規定辦理。以上報告，恭請審議。  

    主席：有關本會秘書所作的說明，各位代表有沒有意見？(無)請秘書

回座。接下來請公所行政課長、農觀課長、社會課長、民政課

長、清潔隊長、兼人事依序作歲出追加(減)預算的說明，請行

政課長上臺報告。 

    洪課長怡萍：歲出追加預算說明詳如第 22-23 頁資料(略)。 

    主席：針對行政課所作追加減預算案報告，各位代表同仁有無其他問

題？ 

  吳副主席福全：往年如何編列本鄉鄉政紀要及為民服務手冊？ 

  洪課長怡萍：上次編列鄉政紀要部分，經費大約 80萬元左右，當初預

估本數是 1,000 本，為民服務手冊與電話簿大約 17、18

萬元上下，考量近年物價飛漲及薪資調整部分，印製規

格及本數與往屆亦不相同，而且這屆製作的年度比往年

較長。 

    吳副主席福全：4年前公所有編列 1筆經費做鄉政紀要，所以 4年前的



 

鄉政紀要已經完成？因任期連任，需做8年鄉政紀要？

既然要做，一定是做任期內政績紀要，4年前是已經完

成，現在是後補這 4年，這是第一個問題。第二個問

題，既屬政績，預算應該在年底編列 115 年度預算，

越後執行，資料是越完整，越早做，資料就越不完整。

第三個問題，印製這麼多本準備怎麼發放？觀光網站

也做得很好，亦可放置觀光網站，閱讀的人反而會比

較多，這部分請公所也要納入思考範疇。本席也稍微

瞭解經費編列，80萬元加上為民服務手冊最多才 90

萬元，再往 8年有些預算也沒有編列，這也是看鄉長

需不需要做政績紀要？說實在，任何單位都應該要製

做，歷任政績各方面才能保存，第一個預算編列落差

這麼大？第二個編列時間是不是應該在11月？希望大

家做個討論。 

  洪課長怡萍：有關上次 4年部分，經瞭解，在履約過程中因廠商未符

合本所需求與期待，所以這個案子未執行，本所這次做

的是近 8年施政成果，這本鄉政紀要包含本鄉鄉政政策

及重大施政成果，也彙集鄉親與代表多年以來共同努力

的成果，其實有製作的必要。本所有了上次執行的經驗，

相關期程會提前進行，因為期程比較長，資料比較分散

需要蒐集，會提前在今年先執行這個案子，屆時施政相

關成果，期程中會陸續加入。至於網站，公所會將相關

資料放置官網。 

    吳副主席福全：很多資料的蒐集，主要來源在鄉公所，各課室所辦的

活動，不管是紀錄、拍照或攝影都是公所在做，委外

不過是綜整。 

    洪課長怡萍：整個過程中當然也包含文案撰寫、設計排版印刷及一些

相關過程，期程可能會比較長，所以需提前辦理。 

    吳副主席福全：公所認為物價波動 4年前與現在差多少？ 



 

    洪課長怡萍：像基本工資亦逐年在調升。 

    吳副主席福全：本席現在問的不是基本工資，是製作鄉政紀要預算，4

年前預算 80 萬元，當時沒執行，兩任一起執行，乘以

2應該是 160 萬元，考慮物價指數應該編列多少？ 

    洪課長怡萍：現在印製的頁數與本數與之前比是不太相同，所以會有

差異。 

    方代表駿洋：剛剛副主席提的問題，本席呼應認同，第一個這筆預算

應該列入年底，這點本席覺得非常有道理，鄉政紀要印

製是非常有必要，顯示鄉長這幾年政績，明年初發行，

現在準備，年底編列預算，明年馬上印製，印製是很快，

時間點本席認為這點倒是可行，公所可以納入討論，鄉

政紀要不用放在追加，不是特別緊急的，亦非有急迫性，

在思維上，公所可以考慮，這不是很緊急、必要的、急

迫性的，放在追加是有一點牽強，這本來就是要做的，

考量要周全。再來，印刷費是怎麼估價？物價指數都免

說明，1,000本與3,000本主要是版費貴，1,000本、2,000

本、3,000 本價格是差不了多少，價錢需考量，特別強調

228 萬元是怎麼估價？本席與副主席都認為價格差這麼

多，公所應確實說明清楚。本席贊成副主席年底再編列

預算，預算須詳實編列。 

    洪課長怡萍：公所有詢 3家廠商報價，公所參考中間值的報價編列預

算，屆時依採購法公開上網招標採購。 

    主席：既然預算有分歧意見，本席認為大家進行討論與協商，有結果

後再做決定。 

    吳副主席福全：本席建議刪減 8萬元，前案預算編這麼少，結果後面

編列這麼多，公所應該考量，民意代表就是站在監督

角度，需瞭解清楚。 

    洪代表健中：請問鄉政紀要 3家廠商報價各多少？ 

    洪課長怡萍：台中廠商 245 萬元左右、台北廠商報價 215 萬元左右、



 

金門廠商報價 228 萬元左右。 

    洪代表健中：所以取中間值廠商估價編列預算？ 

    洪課長怡萍：對。 

    吳副主席福全：剛剛課長報告執行困難的地方，再加上各種標案執行

不易，造成流標，執行期限拖長等原因，造成上一屆

沒辦法執行，既然公所有這個需求，只是在於每任編

列的預算，隨物價波動，不需這麼多經費，本席建議

刪減 8萬元，220 萬元去執行，希望各課室隊儘早規

劃，儘早蒐集各課室隊內資料。 

    主席：針對副主席所提議有無意見？無意見，有關行政課歲出報告有

無其他修正意見？ 

    吳副主席福全：鄉公所行政中心裝修整建計畫中的電梯、各項設施維

修時，當時怎麼估價？怎麼會落差這麼大？ 

    洪課長怡萍：落差這麼大，主要因公所自籌辦理屋頂修繕防水改善。 

    吳副主席福全：工程發包前沒有將這工項估算進去？ 

    洪課長怡萍：工程執行中遇到需變更部分，屋頂修繕由公所自籌，這

部分內政部沒有補助。 

    吳副主席福全：該做的代表會一定會支持，在公部門各工程考量上，

該考慮因素應儘早規劃，實際上預算與追加預算差了

多少？ 

    洪課長怡萍：還是考量到這工項必須要執行，才會辦理自籌款部分。 

    吳副主席福全：只有做工程變更，這一標出去，就算變更？ 

    洪課長怡萍：工程標出去後，進行一次設計變更。 

    吳副主席福全：原預算數 53 萬元，追加 257 萬 7,000 元？ 

    洪課長怡萍：53 萬元是資本門，257 萬 7,000 元是工程費用，所以自

籌款本次追加 257 萬 7,000 元。 

    吳副主席福全：工程款追加高於原預算，感覺很奇怪？ 

    洪課長怡萍：全案是 900 多萬元，自籌款本次追加 257 萬 7,000 元。 

    吳副主席福全：報告時請將來龍去脈報告清楚，整個工程款 900 多萬



 

元，希望說明清楚，預算才 53萬元，追加 257 萬 7,000

元，哪有工程是這樣標的？ 

    洪課長怡萍：謝謝副主席。 

    主席：各位代表，是否還有補充意見？(無)，如無其他問題，行政課

長請回座，請農觀課長上臺報告說明。 

    李課長曜任：歲出追加預算說明詳如第 24頁資料(略)。 

  主席：各位代表，是否還有其他問題(無)，如無其他問題，農觀課長

請回座，請社會課長上臺報告說明。 

    莊課長羅山：歲出追加減預算說明詳如第 25-26 頁資料(略)。 

  林代表宜蘭：關於烈嶼鄉文化創意人才培育計畫的執行進度如何？ 

  莊課長羅山：這個案子最主要目的是針對社區培育出自己的一套行程

或遊程，附加一些 DIY，或是一些可以提供餐食部分，比

如到臺灣社區觀摩，社區收費，例如導覽收費，創造社區

營收，這是主要目的。 

    林代表宜蘭：據本席瞭解是傑森整合行銷股份有限公司執行這業務，

找在地 4個社區執行，可是公所所謂的文化創意人才，本

席覺得有點閉門造車，或是找人頭充數的概念，羅厝社區

都是長輩參加，花了 200 多萬元，對於烈嶼文化創意人才

效益在哪裡？ 

  莊課長羅山：這案子有很多課程，本案提文化部計畫中有很多課程，

有些是基礎課程，有些是針對每個社區的課程，例如黃厝

社區現在進行共通課程，學習新聞媒體的撰寫、網頁的經

營、在地文化一些遊程，最後會收納成一個遊程，吸引觀

光客來社區參觀並收費，增加社區的收益，這是最終的目

的。 

    林代表宜蘭：200 多萬元中央補助 150 萬元，當然是好的，最後在成果

上負監督責任，就好比說有一個遊程。 

  莊課長羅山：合約書都有寫。 

    林代表宜蘭：東坑社區請一些長輩參加，會真的執行？成效在哪裡？ 



 

  莊課長羅山：合約書都有寫，總結時本所會注意。 

    林代表宜蘭：本席最近接觸一個課程，課程名稱創意發想與地方創生

提案實作，本席認為那些老年人若聽懂才奇怪，烈嶼 26

個自然村、19 個社區發展協會，本席希望都有這個資訊，

而不是 Line 幾個群組知道，本席去看上課情形，不到 10

個人，這難道是花 210 多萬元帶來的效益？公所需注意。 

  莊課長羅山：好，公所會注意。 

    主席：各位代表，是否還有其他問題？(無)如無其他意見，社會課長

請回座，請民政課長上臺報告說明。 

    林課長建在：歲出追加預算說明詳如第 27頁資料(略)。 

  主席：針對民政課所做報告，各位代表，是否有其他意見？(無)如無

其他問題，民政課長請回座，請清潔隊長上臺報告說明。 

    伍隊長家稚：歲出追加減預算說明詳如第 28-29 頁資料(略)。 

    主席：各位同仁，針對清潔隊所做報告，是否有其他意見？(無)如無

其他意見，清潔隊長請回座，請兼人事上臺報告說明。 

    洪兼人事怡萍：歲出追加預算說明詳如第 30頁資料(略)。 

    主席：各位同仁，對於兼人事所做報告，是否有其他補充意見？ 

  吳副主席福全：對於追加預算數，本席沒有意見，請清潔隊長上台報

告目前傷者現在狀況怎麼樣？ 

    莊課長羅山：這件案子我比較瞭解，由我來報告，公所同仁患者已經

在 7月初出院，每週一、三、五做後續復建，公所協助

長照車輛接送。 

    吳副主席福全：從那份報告，本席看起來有很多避重就輕的地方，依

照勞基法及職業災害補償辦法規定，公所要做到甚麼

樣的程度？  

    莊課長羅山：勞檢過來檢查時，勞檢要求公傷部分，還沒有復原，公

傷期間薪資照發，公所有協助申請勞保局公傷給付及住院

給付，還有照護給付部分，公傷假是 2年。 

    吳副主席福全：傷病給付申請？  



 

    莊課長羅山：有。 

    吳副主席福全：據本席側面瞭解，當時本席也提，定期會也告訴公所，

第一部分職災住院單，但是本席不知道公所有沒有處

理？  

    莊課長羅山：有，當時發文給金門醫院。 

    吳副主席福全：公所發文給醫院？  

    莊課長羅山：醫院須蓋章。 

    吳副主席福全：有很多是投保單位處理，員工受傷不可能叫員工去處

理？  

    莊課長羅山：沒有，公所處理。  

    吳副主席福全：公傷單蓋完章後，公所拿甚麼樣的單子？  

    莊課長羅山：總共 3聯，公所拿收執聯。  

    吳副主席福全：寫清楚後交給醫院，醫院依程序向勞保局申請。  

    莊課長羅山：對。  

    吳副主席福全：結果公所說產生的醫療費用，本席看到的金額很大，

這些不是事後再去申請，前面沒做，後面再去申請回

來，再來傷病給付期間，公所如果沒有申請，診斷證

明書沒有註記住院期間需人照顧，照護費用是領不到

的，所以這些公所需特別注意。現在這部分的編列，

不是今年解決就好，未來公傷假請假 2年狀況下，這

個時候薪資照付，公所該給多少，就應編列多少。  

    莊課長羅山：好。 

    吳副主席福全：以後造成職業災害失能狀況，公所需如何處理？現在

牽扯到 3種法律，已經不是 1種了，勞保法令，勞保

是最基本的，公傷於 111 年 5月 31 日實施新的職業災

害保護，這個區塊是非常嚴謹，對於受傷人員權益影

響非常大，再來回歸勞基法第 59 條職業災害補償事業

單位要如何補償？光傷假是 2年沒有錯，2年之後申請

留職停薪等各方面的問題，2年不願意鑑定為失能狀況



 

之下，公所需如何終止工資補償？公所也要思考這些

問題，本席瞭解家屬有部分怨言，需要車輛協助部分，

公所的回覆，家屬有些不諒解。 

    莊課長羅山：長照車子部分，從剛出院公所就一直有聯絡，一直持續

拜託，請秘書撥電話給副處長，也有拜託衛生局科長，

也有跟金門醫院安排復健時間，公所一直都有在做。 

    吳副主席福全：從書面報告中看到車速 20~30 公里，能把坐在後面的

人甩成這個樣子，疑點就很大，很多監視器都調不到，

但是有監視器看到他們過去之前坐的狀況，看得很清

楚，但是到那邊車子怎麼開，當事人還能開口時候，

說過甚麼話？有時候並非報告上的情形，希望公所好

好確實檢討，希望這次公傷是最後一次，工安會造成

這麼嚴重，檢討起來一定會有失職人員。追加預算不

會有問題，但是對於事件公所處理方式，希望公所好

好再做個檢討。  

    莊課長羅山：好。 

    主席：請問還有沒有意見？(無)莊課長請回座。關於兼人事所做報告，

還有沒有意見要提問？ 

    方代表駿洋：既然第一次碰到這個案例，使用追加預算，這個項目是

不是可以常態編列？每年是不是編列 100 萬元？  

  洪兼人事怡萍：可以參考比照辦理。 

    方代表駿洋：鄉親急難救助，公所是不是有預算可以救濟？鄉親碰到

家庭困難，這個鄉公所可以考量，若是可以編列，鄉公

所可以朝這個方向努力，服務鄉親。 

    洪鄉長若珊：公所會努力。 

    洪兼人事怡萍：謝謝代表建議。 

    主席：各位代表，是否還有其他問題(無)，如無其他問題，兼人事請

回座。針對鄉公所提出的(減)預算案，各位代表有無其他意見？

(無)如無其他意見，照原案修正後二讀通過，逕付三讀。 



 

    大會決議：金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)預算案，照原

案修正後二讀通過，逕付三讀。 

七、審議金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)預算案第三讀會： 

    主席：接下來議程審議金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)

預算案第三讀會，請主計員上臺報告。 

    陳主計員邦瑞：金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)預算案

第三讀會報告：本鄉 114 年度總預算第一次追加(減)

預算案，歲入追加新台幣 499 萬 8千元整，歲出部分

追加新台幣 740 萬元整，本次追加(減)歲入歲出短絀

新台幣 240 萬 2千元整；以上報告，恭請審議。 

    主席：針對主計員所報告的事項，各位代表有沒有其他意見？如         

無其他意見，照原案修正後三讀通過，主計員請回座。 

    大會決議：金門縣烈嶼鄉 114 年度總預算第一次追加(減)預算             

案，照原案修正後三讀通過。 

八、審議代表提案： 

    主席：本次議程審議代表提案有 7則，請本會秘書作提案說明。 

    秘書：進行代表提案逐案說明(略)。 

    主席：針對本會代表提案第 1-7 案，是否還有其他意見？如無其他意

見，即照原提案通過，送請有關單位辦理彙覆。 

    大會決議：代表提案第 1-7 案，照原案通過，送請有關單位辦理彙覆。 

九、臨時動議： 

    主席：進行臨時動議議程，各位代表同仁，有沒有問題要提出討論的？ 

    林代表宜蘭：剛剛報告中提到編列鄉政紀要成果展，本席記得有個影

片戀戀烈嶼，這個影片已經有段時效，從 111 年 10 月 30

日金門大橋通車之後，影片介紹都是原有的資料，是否

由鄉公所製作新的影片介紹烈嶼？重大建設應更新入影

片，芋頭季等重大活動力，外來觀光客、旅台鄉親等可

以先放這個新影片，瞭解新的烈嶼，建議鄉公所可以製

作提升烈嶼整體形象的影片，朝這個方向努力。 



 

    主席：這個建議提供鄉公所執政參考，其他代表還有沒有意見？ 

    吳副主席福全：剛剛討論是因公受傷人員這個案子，其太太因為先生

這個情形必需在家照顧，帶小孩又要照顧先生，造成

家庭困難的地方，希望公所盡最大協助幫忙，若真的

有甚麼需要協助幫忙的，儘量幫忙，讓他們可以度過

這段期間難關。 

    伍隊長家稚：好。 

    洪代表健中：鄉長昨日下鄉考察，民眾有一些意見反映，若需回復，

請公所儘量向民眾回復，若不能做，還是甚麼原因都要

回復，不要讓民眾誤會，比較不會有民怨，公所做事也

是很辛苦。 

    洪鄉長若珊：好。 

    主席：其他代表還有沒有其他意見？ 

    方代表駿洋：延續昨日基層座談洪成發議員金門大橋通車後，烈嶼百

業蕭條，公所覺得金門大橋通車後，烈嶼有繁榮嗎？生

意好不好做？ 

    李課長曜任：遊客是有增加。 

    方代表駿洋：本席也覺得遊客有增加，軟硬體要如何加強？烈嶼鄉需

要有特色的活動凝聚焦點，烈嶼鄉四面環海，本席認為

東崗可以做水上活動，公所可以評估哪裡適合水上活

動，例如海水浴場，可以游泳，遊客談到烈嶼鄉就會想

到海水浴場，談到烈嶼鄉想到芋頭、后麟步槍模擬射擊

館、習山湖、青岐玄武岩、綠石槽等可以吸引遊客，本

席覺得年輕團體是一個很大的消費群，敢於消費，也勇

於消費，所以如何吸引年輕人到烈嶼鄉？水上活動就可

以吸引年輕人，公所可以朝這個方向思考，可不可以帶

來商機？ 

    李課長曜任：公所繼續努力。 

    洪代表健中：青岐在地青年都會在 L18 據點玩 SUP，軌條砦因縣府沒經



 

費，公所不肯幫忙，向本席陳情，可不可以辦會勘？風

景很漂亮，因軌條砦造成遊玩危險，移走 5根，有一個

下水出入口，希望公所可以幫忙？ 

    李課長曜任：現在是觀光處主導，之前有會勘過，詢問公所開口廠商

能不能處理？開口合約無符合的工項，觀光處說會帶

回，另外找廠商處理。 

    洪代表健中：到現在沒有處理，應該不會花很多經費，希望公所能幫

忙，烈嶼鄉就這個地方很適合水上活動，風景很漂亮，

又無人養石蚵，海岸線又很長，看夕陽及大陸都很漂亮，

公所可以下午過去看看。 

    李課長曜任：好。 

    方代表駿洋：剛剛洪代表健中提醒本席軌條砦問題，軌條砦是否有阻

礙發展？確實有，以前金廈泳渡要花經費把軌條砦移

走，活動辦完，再把軌條砦搬回，本席覺得公所團隊該

移除的就移除，現在的公所想法可以不要那麼守舊。 

    李課長曜任：好。 

    林代表宜蘭：剛剛提到芋頭節有 120 萬元補助，請說明今年芋頭節執

行方式？10月 10 日至 10 月 11 日 2天？ 

    李課長曜任：今年芋頭季規劃日期訂在 10月 10 日及 11 日 2天，連假

3天，公所辦在 10月 10 日星期五及 11 日星期六，延續

往年經典活動外，晚會安排在第二天傍晚，晚會辦完隔

天仍是假日，預計參與人數會比往年增加。 

    林代表宜蘭：邀請哪些歌手？ 

    李課長曜任：個人想請五月天，但是廠商可能辦法，公所會儘力跟廠

商爭取，儘量要求廠商邀請老少咸宜的歌手。 

    林代表宜蘭：有民眾反映，花錢請那些名不經傳的歌手，還不如集中

請 1位大咖歌手衝高熱度。 

    李課長曜任：是。 

    林代表宜蘭：林俊傑是在地子弟，可以請他義演。 



 

    李課長曜任：好，謝謝宜蘭代表，公所盡力爭取。 

    洪代表健中：可以邀請溫嵐歌手？本席朋友認識她。 

    李課長曜任：好，謝謝代表。 

    吳副主席福全：上庫天后宮前道路照明燈已壞很久，沒有維修，就是

圍籬下的景觀燈照明？ 

    李課長曜任：好，會後馬上處理。 

    吳副主席福全：周邊包括缺角及安全上疑慮的，請公所一併處理並補

強？ 

    李課長曜任：好。 

    方代表駿洋：后頭鄉親向本席反映麒麟山路燈照明不夠亮，請公所檢

視，建議公所可以考慮太陽能路燈？關於路樹修剪，本

席覺得公所修剪高度不夠高，應該要修剪高點。 

    李課長曜任：好，路燈儘速安排會勘，路樹修剪一併檢討。 

    主席：農觀課長請回座，各位同仁如果沒有其他意見，本次會議到此

結束。本席期勉鄉公所各團隊，這次臨時會每位代表所提意見，

該回復的就應該回復，該讓鄉親瞭解就讓鄉親知道，基層建設

考察列入下次會議報告處理進度及結果，請問還有沒有其他意

見？ 

    林代表宜蘭：整個烈嶼鄉道路都在施工，鄉親反映沒有一條平坦的路

回家，執政最好是路平、燈亮、水溝通，現在路燈不亮，

水溝也不通，主要是路平，從金門大橋回家，后頭施工、

黃厝也施工、往庵頂方向很多三角錐，是不是廠商施工

時，工期可以做個切割，可以先把后頭完工，尤其后頭

交維設施沒做好，還需要倒車，廠商工期是否可以錯開？

交維設施需做得確實，本席知道建設會有破壞性，但是

希望工期可以錯開，請公所協調，本席覺得這很重要。 

    吳課長佳益：路網二期剰 3路段，龍蟠路、湖埔路后頭段、湖埔路埔

頭段，之前安排順序是龍蟠路施工完成，再做埔頭段，

最後做后頭段，但是遇到 7月份颱風及強降雨而延期，



 

現在廠商都在趕工，現在龍蟠路已經完成，埔頭段這週

會完成鋪面，之後趕工做后頭段，整個工期預計於 8月

15 日全部完成，關於交通維持部分，請廠商加強，提前

於施工前路段指引與管制。 

    主席：請鄉長勉勵幾句。 

    洪鄉長若珊：再次感謝主席、副主席及各位代表對於公所政策及預算

的支持，烈嶼鄉工程的期程原本已安排好，因遇到大雨

及颱風等因素，公所會加強訊息的發布，有百姓反映時，

拜託各位代表協助說明，爭取預算不是每次爭取都會

有，好不容易爭取到這麼多預算，烈嶼鄉不算大，所以

鄉親會覺得每個地方都在施工，今年比較特別還有中華

電信及第四標汙水下水道及用戶接管工程一同施工，所

以百姓不知道是哪個單位工程施作，全部認為是鄉公所

工程，沒有關係，公所極盡協調，公所工程會做到最完

善的訊息發布，也請代表協助溝通說明，這是第一項。

第二項用百業蕭條形容烈嶼鄉這幾年狀況，我覺得這是

很不公道的形容詞，我不知道有人賺錢會不會跟全世界

說我賺很多錢？金門大橋通車了，生意做得好，我賺很

多錢？應該沒人會這樣做，不要抹煞、抹滅別人努力的

痕跡，當然公所一定會繼續努力來做，施政 6年來，我

最感謝的還是代表會，不管是主席、副主席、各位代表，

我最感謝的還是您們，在議事廳講的就是權責問題，有

非常多權責問題不是烈嶼鄉公所可以做的，如同縣長說

議會是監督縣政府，縣政府應該做的事情，不去要求，

不去爭取，不去監督，反而要求鄉公所，這沒關係，我

會承擔，但是我不會放棄，我還是會繼續努力。感謝大

家的支持，再次感謝，謝謝各位！ 

    主席：謝謝鄉長，本次會議就到此結束，謝謝大家參與，散會!。 

十、散會。 


